ETUDE D'UN ENSEMBLE DOCUMENTAIRE
CORRIGE : LA STRATEGIE INTERNATIONALE DES ETATS-UNIS DEPUIS 1991

Premiere partie : Analysez I'ensemble documentaire en répondant aux questions

1. Depuis 1991, les Etats-Unis interviennent dansmende en fonction de certains « intéréts
stratégiques », résumés lors d’'une interview dsigedt Bill Clinton en 1997. Il s’agit d’abord poeux

— méme si Bill Clinton le réfute — d’assurer leerGle « gendarme du monde » (doc. 1). Depuis la
disparition de 'URSS, ils se sentent investis @'umission consistant a assurer la paix et la gécsuir la
planete, quitte a intervenir dans des conflits a#gocier sur des affaires (qui ne les concerneattiggs
indirectement). C’est le cas avec I'lran, ou la tnsd du nucléaire par cet Etat est percue comnee un
menace pour la sécurité du Moyen-Orient (Mahmoudn&dinejah a promis la destruction de I'Etat
d’Israél, allié indéfectible des Etats-Unis deplggl7).

2. Les interventions extérieures des Etats-Unis goittées par des idéaux politiques et économiques. E
effet, Clinton entend « combattre ces menaces lesveontre les démocraties » (doc. 1) : il s’g@itir

les Etats-Unis de protéger les régimes démocratiquentuellement menacés par d’autres Etats (léeCor
du Sud, menacée par des actions ou des provocatolasCorée du Nord) ou de diffuser la démocratie
dans le monde (en implantant des régimes démogesgtig ou en essayant de le faire — comme en
Afghanistan ou en lIrak). De plus, il s’agit pous IEtats-Unis d’assurer la sécurité de leur tergtoi
comme le suggere la une dlew York Timegdoc. 2), ou on voit une photo des tours jumedieseu,
suite aux attentats du 11 septembre 2001. Enfimlau économique et commercial, les Etats-Unis ont
tissé des liens avec des Etats afin de favorises kéchanges commerciaux : dans le document lewn p
lire, «si un pays est démocratique, les probasilit..] qu’il soit un bon partenaire commercial [...]
augmentent ». Ceci explique pourquoi les Etats-Wrésagent la Chine, seconde puissance économique
mondiale et interviennent au Moyen-Orient, afinpdetéger leurs approvisionnements en hydrocarbures.

3. Les Etats-Unis sont confrontés a des adversaiagi®sy On trouve en premier lieu des groupes
terroristes islamistes, tels qu’Al Qaida, réseandéet dirigé par le milliardaire saoudien Ouss&ea
Laden (doc. 2). Ce réseau a lancé une guerre samidjihad — contre les « mécréants » américains, afin
notamment de venger ce qu’il considere comme upeespion du monde musulman au Moyen-Orient.
lIs sont aussi confrontés a des régimes politiques démocratiques, comme c’était le cas de I'lrak d
Saddam Hussein (doc. 3) ou comme c’est le cadrd@ le Mahmoud Ahmadinejah (doc. 4). Ces Etats
pratiqguent une répression violente envers leur ladipn. Téhéran joue avec les nerfs de Washington
(avec la maitrise de l'arme nucléaire) et est ugimé ou les islamistes sont au pouvoir depuis la
révolution de 1979. Enfin, les Etats-Unis sont confés a des concurrents économiques (dont la Chine
doc. 5) : ils s’affrontent a coup de contrats comuiaeix.

4. Depuis la fin de la Guerre froide, Washingtonisgiltrois moyens d’intervention dans les affairas d
monde (mais ils ne different pas beaucoup de c¢ilixés pendant la Guerre froide). lls ont d’abord
recours a la guerre comme le suggere la présesamaignes sur le sol irakien depuis mars 2003 (8oc.
lIs utilisent aussi la voie de la diplomatie, denégociation, comme c’est le cas dans l'affairendcléaire
iranien (doc. 4) : les Etats-Unis — et la commuéauternationale — font tout pour éviter une guerre
ouverte avec la République islamique d’'lran. Enils utilisent la concurrence commerciale, comme le
suggerent notamment les documents 1 et 5.

5. Dans leurs taches, les Etats-Unis ont été corésoaitune série de difficultés. lls ont eu du met en

les comprend — a assurer la sécurité des Améritainsgles attentats du 11 septembre 2001 (dode$) :
pompiers et les policiers sont bien intervenus rbasucoup sont morts dans I'effondrement des tours.
Les Etats-Unis ont aussi eu du mal a assurer uredpeable en Irak ou, malgré la victoire rapide &s
troupes de Saddam Hussein, le conflit irakien awdjhui dégénéré en une guérilla islamiste colgse
troupes américaines et en une guerre civile eagrslinnites majoritaires et les chiites minorita{doc.

3). Enfin, ils ont eu du mal a canaliser les pratmns de certains Etats comme I'lran (doc. 4) au |
Chine (doc. 2). Le dilemme est ainsi posé : fagrivilégier la diplomatie au risque que les Etsien
moquent ou utiliser la force afin que les actionigist efficaces ?



Deuxieme partie : Rédigez une réponse organisée en fonction du sujet proposé

Avertissement préliminaire. Afin de bien distingwer qui reléve des connaissances personnelles glei celeve
des idées extraites du dossier documentaire, dgles slifférents sont utilisés dans la correction :

- engras, vous trouverez les éléments tirés des connaissagersonnelles ;

- enitalique, vous trouverez les éléments tirés du dossierrdeataire.

Depuis la fin de la Guerre froide, les Etats-Unisant la seule superpuissance mondialéls n’hésitent pas a
intervenir directement dans les affaires du moreder(@me de certains Etats). Mais ces interventigaostifiées au
nom de l'idéal démocratique et d’intéréts commaiugia ont pu causer des réactions trés hostilesadealt de
certains groupes ou de certains Etats. Pourquadiecstratégie interventionnist-t-elle a la fois constitué une
force et une faiblesse de la politique étrangere gé=tats-Unis dans I'aprés Guerre froide ?

A. Une stratégie d’interventions dans les affaires du monde

Depuis la fin de la Guerre froide, les Etats-Unimsintervenus a maintes reprises dans les affaltesmonde et de
certains Etats. Pour cela, ils utilisent trois mogeDans la mesure du possible, la diplomatie est prigigiée,
notamment avec les Etats dont ils redoutent les rétons s’ils devaient leur déclencher la guerreC’est le cas
de I'lran & propos de son « potentiel nucléaireles Etats-Unis ont préféré se ranger aux cotés dONU qui a
envoyé des inspecteurs visiter certains sites et dlédgence internationale de I'énergie atomique afinde
négocier avec Téhéran. Pour linstant les résultatee sont pas probants. La logique est identique avda
Corée du Nord, a ceci prés que le dialogue est tteganent rompu depuis 1953lls ont aussi utilisé la force
armée. Aprés les attentats du 11 septembre 2001, notammeries Etats-Unis ont déclaré la guerre a
I'Afghanistan car le régime des Talibans était accsé d’abriter et de protéger certains islamistes
responsables des attentats (dont Ousama Ben Lade)'est aussi le cas en Irak, attaquée en mars 2603,
motif que Saddam Husseaidétenaitdes armes de destruction massives (dont on sait auyd’hui que ce n’était
pas vrai). lls interviennent enfin dans le domaine économigfusommercial en livrant une concurrence acharnée
a ses concurrents, qui le lui rendent biekvec I'UE, la rivalité Boeing-Airbus pour la vente d’avions
commerciaux illustre bien cette tendance.

B. Une stratégie d’interventions guidée par I'unilatéralisme

La politique interventionniste des Etats-Unis estifiée par Washington par des motifs économigbe%ffet, Bill
Clinton a reconnu vouloir tisser des liens commeargi avec le maximum d’Etats de la plan&eur les Etats-
Unis, il s’agit de maintenir leur position de premer producteur et de premier commergant mondial, fae a la
concurrence de la Chine et de 'UE notamment. Il sigit aussi pour eux d'assurer leurs approvisionnenrds
énergétiques, d'ou les attentions toutes particulieés portées aux affaires du Moyen-Orient. C'est pdtétre
un des motifs pour lesquels ils sont intervenus aedx reprises en Irak : en 1991 et en 2003/ais cette
politique étrangére est aussi justifiée par l'idédémocratique. Les Etats-Unis affirment vouloir teger les
démocraties menacédksraél, menacé par les Etats arabes de la régioruigveulent sa disparition...). lls
cherchent aussi a éradiquer les régimes non démotigues les plus durs de la planéte : c’est la raisopour
lagquelle ils sont intervenus en Afghanistan en 200pour mettre fin au régime des Talibansou en 2003 pour
renverser Saddam HussefQuelles que soient leurs motivations, les Etats-Uniont tendance — entre 1991 et
2003 — a intervenir sans tenir compte de I'avis da communauté internationale.

C. Une stratégie d’interventions qui atteint parfois ses limites

Mais ces interventions extérieures de la part deshifggton rencontrent des difficultés et des résista. Les
attentats du 11 septembre 20@dsant les tours jumelles a New York, le Pentag@iepeut-étre la Maison
Blanche ou le Congrés) a Washington en sont uneuditration. Ce jour-1a, le réseau islamiste Al Qaida a
montré au monde que les Etats-Unis n’étaient pas walnérables et a voulu venger les musulmans
« oppressés » par les interventions américaines afioyen-Orient. En Afghanistan ou en Irak, bien que les
régimes aient été renversés et que les armées @maiant été vaincuekes Etats-Unis ne sont toujours pas
parvenus a assurer la paixDe plus, la stratégie de la négociation s’enlisefpia. Menée avec des Etats que les
Etats-Unis considérent comme peu fiablefiran, Corée du Nord), la négociation ne semble pas faire avancer
les chosesla Corée du Nord continue toujours ses provocationgis-a-vis de la Corée du Sud ou du monde...
Téhéran joue la carte de la naiveté a propos de aentiel nucléaireAujourd’hui, pour Obama, toute la
difficulté consiste & savoir s'il faut poursuivre dns le dialogue — dont on a parfois I'impression dii est
inutile — ou s'il faut employer la force. Mais la slution de la guerre ne stabilise pas forcément lehoses...

De 1991 a 2001lles Etats-Unis ont été le « gendarme du mondensjntervenant tous azimutsans tenir
forcément compte de l'avis de la communauté interrtenale. A partir de 2001, avec les attentats du 11
septembre, la tendance s’est renforcée, au nomadseéturité intérieure..Mais la politique extérieure
américaine semble s’adoucir depuis 'arrivée de Barck Obama a la Maison Blanchedu fait des contestations
et des difficultés que les Etats-Unis rencontrertsdleur mission



